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Resumo: Este trabalho tem por objetivo analisar o discurso do deputado federal e pastor Francisco Eurico da
Silva como relator do Projeto de Lei n.° 580/2007. Na relatoria, o parlamentar vota pela rejeicdo do mérito do PL
580/2007 e pela consequente aprovagéo do PL 5.167/2009, que estabelece que nenhuma relacdo entre pessoas do
mesmo Sexo pode se equiparar ao casamento, a unido estavel e a entidade familiar. Quanto a metodologia,
utilizou-se de pesquisa bibliogréfica e documental para o levantamento de artigos cientificos, dissertacdes e teses
sobre os direitos humanos fundamentais a diversidade sexual e de género e ao casamento homoafetivo, além da
legislagdo pertinente, em especial a Constituicdo Federal de 1988 e a Convencdo Americana de Direitos
Humanos. Com essa pesquisa, buscou-se demonstrar como 0 avango de pautas conservadoras no Congresso
Nacional se utiliza de concepg¢des morais e religiosas para validar discursos pautados em uma discriminacao
institucional, que segrega, violenta e mata corpos subalternizados. Essa conjuntura sociopolitica é um dos
reflexos de uma LGBTfobia internalizada em preceitos biblicos, a despeito da laicidade do Estado brasileiro, e
que é traduzida no discurso de ddio de parlamentares que representam religides no exercicio de suas funcdes
institucionais.

Palavras-chave: Estado Laico; Casamento Homoafetivo; Discriminag&o Institucional.

Abstract: This work aims to analyze the speech of Federal Deputy and Pastor Francisco Eurico da Silva, serving
as the rapporteur for Bill No. 580/2007. In his report, he recommends rejecting the bill on its merits and supports
the approval of Bill PL 5,167/2009, which asserts that relationships between same-sex individuals should not be
equated to marriage, stable unions, or family entities. The methodology employed involved bibliographic and
documentary research, gathering scientific articles, dissertations, and theses on the fundamental human rights
related to sexual and gender diversity and same-sex marriage. This also included a review of pertinent
legislation, notably the Federal Constitution of 1988 and the American Convention on Human Rights. The
research aims to demonstrate how the progression of conservative agendas in the National Congress often
incorporates moral and religious views to underpin speeches characterized by institutional discrimination. Such
discrimination tends to marginalize, harm, and endanger marginalized groups. This sociopolitical scenario
reflects a form of LGBTphobia that is deeply rooted in biblical precepts, contradicting the secular nature of the
Brazilian State. This is further exemplified by the hate speech of some parliamentarians who represent religious
entities in their official capacities.

Keyword: Secular State; Same-Sex Marriage; Institutional Discrimination.
INTRODUCAO
O Estado laico ndo € necessariamente anti-religioso ou anticlerical, embora em varios

momentos de sua construcdo historica tenha sido percebido dessa maneira. Na verdade, o

Estado laico € a primeira forma de organizacdo politica que assegurou as liberdades
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religiosas. E crucial ressaltar que a liberdade de crenca, a liberdade de culto e a tolerancia
religiosa decorrem da laicidade estatal e s puderam ser alcangadas gracas ao Estado secular,
ndo em oposicao a ele.

A Constituicdo Federal de 1988, ao abordar a familia, reconhece esta como base da
sociedade (art. 226) e destaca o casamento como formador da familia. Além disso, prevé a
unido estavel (art. 226, § 3.9), determinando que a lei favoreca sua conversdo em casamento
civil. Entende-se por casamento civil a unido entre duas pessoas, através da comunhéo plena
de vida, estabelecendo igualdade de direitos e deveres aos conjuges. Esse registro é feito no
Cartorio de Registro Civil, oficializado por um juiz de paz, na presenca de testemunhas.

Em nivel internacional, a Opinido Consultiva 24/17, da Corte IDH, decidiu que o
Estado deve proteger a vida privada e familiar, incluindo os vinculos decorrentes de relagdes
entre pessoas do mesmo género, garantindo e protegendo todos os direitos humanos
fundamentais, inclusive o matrimonio homoafetivo. Assim, a Corte IDH emitiu uma decisdo
relevante para a protecdo dos direitos LGBTQIA+, a ser acatada ndo apenas pelo pais
consultante, mas também por aqueles abrangidos por sua jurisdicao, incluindo o Brasil.

Na perspectiva da protecao multinivel dos direitos humanos fundamentais das pessoas
LGBTQIA+, surge o pluralismo dial6gico, que envolve a comunicagdo da Corte IDH com o
ordenamento juridico nacional, manifestada pelo controle da convencionalidade, e o didlogo
com a sociedade civil, conferindo ao SIDH uma legitimacéo social.

A despeito dessa protecdo nacional e internacional, dos direitos humanos
fundamentais a liberdade de orientacdo sexual e de género, ainda persiste no Congresso
Nacional uma laicizagdo a brasileira, que tem se fortalecido nos Gltimos anos, em ondas de
conservadorismo politico. Esse contexto se traduz em projetos de lei que atentam contra 0s
direitos da populacdo LGBTQIA+, em especial ao casamento homoafetivo. A partir disso,
faz-se a analise do discurso do pastor-parlamentar pela rejeicdo do mérito do PL 580/2007 e
pela consequente aprovacdo do PL 5.167/2009, que estabelece que nenhuma relagdo entre

pessoas do mesmo sexo pode se equiparar ao casamento, a unido estavel e a entidade familiar.

LAICIDADE DO ESTADO BRASILEIRO: INFERENCIAS SOBRE AS
INTERSECCOES ENTRE SECULARISMO E DIREITOS HUMANOS
FUNDAMENTAIS

O secularismo pode ser definido como um sistema social de convivéncia, em que as

instituicOes politicas séo legitimadas pela soberania popular e ndo por elementos religiosos.
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Dessa forma, o critério de distingdo entre os assuntos do Estado e os das Igrejas assemelha-se
ao do secularismo, pois, na pratica, os Estados laicos implementaram medidas de separacao
(BLANCARTE, 2008).

O Estado laico € fundamentalmente um instrumento juridico-politico para gerir as
liberdades e os direitos de todos. Nesse contexto, os direitos humanos fundamentais a
liberdade de orientacdo e de identidade de género estdo intrinsecamente relacionados a
laicidade Estado. Isso porque um Estado Democréatico de Direito deve preservar a liberdade
de consciéncia diante de qualquer ameaca que possa comprometer essa liberdade. Dessa
forma, ninguém deve ser coagido a acreditar em algo pela forga, sendo necessario, por
conseguinte, respeitar as crencas, sejam morais ou religiosas, de cada individuo. Esse
processo decorre da pluralidade religiosa e da necessidade de se construir um Estado que
assegure a todos a possibilidade de acreditar ou ndo acreditar.

Na medida em que os pastores e padres passaram a algar cargos de deputados federais
e senadores no Congresso Nacional, houve uma extrapolacdo de seus preceitos morais-
religiosos, que passaram a ocupar — e influenciar — ndo apenas as discussdes em seus templos,
mas especialmente os seus discursos no parlamento, sobretudo em pautas em torno dos
direitos humanos fundamentais. Essas palavras se converteram em agdes, que passaram a
construir projetos de lei e de emenda & Constituicdo que atentam contra a liberdade de
orientacdo sexual e de identidade de género. A esse fendmeno se d&d o nome de laicidade a
brasileira (MARIANO, 2011).

Assim, exerce-se pressdo sobre autoridades e poderes politicos para regulamentar e
legislar apenas sobre direitos que garantem politicas publicas alinhadas aos principios
catolicos e evangélicos relacionados a moral familiar e sexual, ao aborto, ao uso de métodos
anticonceptivos, a educacdo religiosa em escolas publicas e a eutanasia, dentre outros
(DUARTE, 2009). Tudo que foge a esta nocdo moral-religiosa deve ser efetivamente
combatido e rechagado, inclusive os direitos humanos fundamentais concernentes ao
casamento homoafetivo.

Desde a Constituinte, os evangélicos, liderados principalmente pelos pentecostais,
mais que dobraram o tamanho de sua bancada parlamentar, chegando a setenta e um
deputados federais e trés senadores na eleicdo de 2010. Além disso, promoveram a
confessionalizagcdo da politica partidaria (MACHADO, 2006) e até estabeleceram partidos
préprios, como o Partido Republicano Brasileiro (PRB), dirigido pela Igreja Universal do

Reino de Deus.
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No entanto, a ampliacdo da presenca desse movimento religioso ndo dependeu apenas
da disposicdo dos lideres pentecostais para aumentar sua participacdo politica e poder politico,
mas também do esforco de candidatos, partidos e governantes para envolvé-los no cenario
politico-partidario (MARIANO, 2011).

O empoderamento politico dos parlamentares catolicos e evangélicos s6 foi possivel
devido ao fato de que os principais partidos laicos do pais, seus candidatos a cargos
legislativos e executivos, bem como seus governantes, tém buscado, a cada eleicdo,
estabelecer aliancas e cooptar o apoio eleitoral dos evangélicos, visando transformar seus
rebanhos religiosos em eleitorais (MARIANO, 2011).

A cultura politica nacional, em particular os dirigentes partidarios, politicos e
governamentais, desempenharam um papel decisivo em fortalecer a instrumentalizacdo mutua
entre religido e politica, legitimando e incentivando o ativismo politico-partidario de grupos
religiosos e a ocupacao religiosa da esfera publica (MARIANO, 2010). Essa estreita ligacdo
entre religido e politica representa, sem ddvida, um poderoso obstaculo a laicizacdo da esfera
publica no Brasil.

O Estado laico ndo € necessariamente anti-religioso ou anticlerical, embora em varios
momentos de sua construcdo histdrica tenha sido percebido dessa maneira. Na verdade, o
Estado laico é a primeira forma de organizacdo politica que assegurou as liberdades
religiosas. E crucial ressaltar que a liberdade de crenca, a liberdade de culto e a tolerancia
religiosa decorrem da laicidade estatal, e somente puderam ser alcancadas gracas ao Estado
secular e ndo em oposicdo a ele.

Em um Estado verdadeiramente laico, quando um parlamentar se apresenta como um
representante de uma determinada prética religiosa, este somente pode pleitear uma
determinada autoridade entre fiéis de sua propria igreja. Por conseguinte, quando um lider
religioso fala em termos politicos (ou quando um agente politico se utiliza de um discurso de
religido), ele o faz apenas em seu préprio nome, e ndo de terceiros, ainda que crentes de suas
palavras (BLANCARTE, 2008).

DIALOGOS ENTRE A CONVENCAO AMERICANA DE DIREITOS HUMANOS E A
CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988: RESILIENCIA DO PRINCIPIO PRO
PERSONA EM CONTEXTOS DE CONSERVADORISMO POLITICO

Apesar do reconhecimento pelo STF da unido estavel entre pessoas do mesmo género

como entidade familiar, atribuindo direitos a estes desde 2011, e do casamento entre duas
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pessoas do mesmo género ser permitido desde 2013 (Resolucdo 175, de 14 de maio de 2013,
do CNJ), a auséncia de uma lei que proteja esses direitos humanos fundamentais deixa 0s
casais homoafetivos ao alvedrio de interpretacfes constitucionais embasadas na discriminacao
institucional. Esta € posta em pratica, principalmente, por magistrados, em acfes processuais
civis que envolvem direito das familias, e por parlamentares, em discursos proferidos e
projetos de lei propostos no Congresso Nacional.

No julgamento das ADI 1277 e ADPF 132, em 26 de agosto de 2011, o Ministro Celso
de Mello lavrou um acordao (STF, RE 477.554/MG), o qual afirma que ninguém pode ser
privado de direitos, nem sofrer restricdes de ordem juridica por motivo de sua orientacdo
sexual. Nessa circunstancia, o ministro estabeleceu que a protecédo, tanto das leis quanto do
sistema politico-juridico instituido pela CF, deve ser para todos, e que a discriminacao
institucional se mostra arbitraria e inaceitavel, a partir do momento em que exclui, discrimina,
fomenta a intolerancia, estimula o desrespeito e a desigualdade em razdo da orientacdo sexual.

Dessa maneira, toda pessoa possui o direito de constituir familia, independentemente
de orientacdo sexual ou identidade de género. Consequentemente, a familia oriunda da uniao
homoafetiva ndo pode ser discriminada, cabendo-lhe os mesmos direitos e obrigacfes
daqueles que integram unides heteroafetivas.

Nesse seguimento, o STJ, no julgamento do REsp 1.183.378/RS, através do voto do
ministro Luiz Fux, também decidiu pela possibilidade da conversdo da unido estavel em
casamento civil entre pessoas do mesmo género. Em seu voto, ele afirmou que o Estado nao
deve apenas abster-se de violar direitos fundamentais, como também deve atuar positivamente
na protecdo dos titulares desses direitos, quando diante de lesdes ou ameacas de direito.

Ainda na mesma oportunidade, Fux entendeu que a unido estavel homoafetiva, apesar
de ndo estar centrado entre um homem e uma mulher, possui todos 0s demais requisitos
necessarios ao reconhecimento desse instituto juridico. Isso porque, se duas pessoas de
mesmo género se unem, mantendo uma relacdo duradoura, publica, continua e com propdsito
de constituir familia, ndo ha nenhuma razdo para nao se estender a elas igual protecao trazida
pelo instituto da unido estavel entre casais heterossexuais.

Do mesmo modo, para evitar a inseguranca juridica provocada pela falta de lei e para
que os cartorios ndo se neguem a registrar casamentos civis entre pessoas do mesmo género, 0
CNJ editou, em 2013, a Resolucdo 175, normatizando o casamento civil entre pessoas do
mesmo género no Brasil e proibindo que as autoridades competentes se recusem a habilitar e a

celebrar casamentos civis entre pessoas do mesmo género. O CNJ ainda estabeleceu na

Pagina 5 de 18
DOI: https://doi.org/10.56579/rei.v6i1.991

—G)
“,m__dez_ 202, REVISTA DE ESTUDOS INTERDISCIPLINARES “EEINTER
Esta obra esta sob licenca ISSN 2674-8703 Eu’m /] ES TUDERNTERDISCIPL I ARES,

Creative Commons Atribui¢io 4.0 Internacional - —_— www.portalceeinter.com.br


https://doi.org/10.56579/rei.v6i1.991

ESTUDQS}NTERDISCIPLINABES

supracitada resolucdo que o interessado que vier a ser lesado em seus direitos humanos
fundamentais deve comunicar a recusa ao juiz competente, para que sejam tomadas as
providéncias cabiveis.

As unides homoafetivas, portanto, sdo fatos legitimos relativos a esfera privada de
cada um e estdo protegidas pela CF, através da inviolabilidade da intimidade e da vida privada
(art. 5°, X), além da dignidade humana. Essas unides afetivas sdo uma consequéncia direta e
inevitavel da existéncia de uma orientacdo sexual distinta da heterossexualidade. Por essa
razao, é uma caracteristica individual, intrinseca, que ndo pode ser impedida ou regulada pelo
Estado, pois diz respeito ao espago privado da existéncia de cada um.

Contudo, a instituicdo do casamento igualitario para os casais homoafetivos provocou
reacOes discriminatorios em parlamentares conservadores, especialmente aqueles ligados a
religido, no Congresso Nacional brasileiro. Apds o reconhecimento dessa unido, ainda no ano
de 2011, o Partido Social Cristdo — PSC ajuizou, perante o STF, a ADI 4966, questionando a
Resolucdo 175 do CNJ, sob o argumento de que, ao editar a resolucdo, o CNJ usurpou a
competéncia do Poder Legislativo.

Mais adiante, em 2014, quando Eduardo Cunha (PMDB/RJ) assumiu a presidéncia da
Cémara dos Deputados, agiu prontamente para desarquivar diversos projetos que havia
apresentado na legislatura anterior, que atentavam como os direitos humanos fundamentais da
populacdo LGBTQIA+. Entre os projetos resgatados, destacam-se dois relacionados a
sexualidade: o PL 1672/2011, que estabelece o Dia do Orgulho Hétero, e o PL 7382/2010,
gue pune a discriminacdo contra heterossexuais e propde politicas publicas para prevenir o
preconceito contra esse grupo.

Nessa onda de conservadorismo politico, os parlamentares evangélicos mostraram-se
bastante ativos no primeiro ano na legislatura 2015-2019. No més de junho de 2015, duas
audiéncias publicas na Camara Federal destacaram o comportamento parlamentar dos
evangélicos nesse 6rgdo federal. A primeira ocorreu em 24 de junho, na Comissdo dos
Direitos Humanos e Minorias (CDHM), com a presenca de varios pastores pentecostais entre
0s convidados. A segunda ocorreu em 25 de junho, na Comissdo Especial do Estatuto da
Familia, e contou com a participacdo de Silas Malafaia e Toni Reis. O primeiro é pastor da
Igreja Assembleia de Deus Vitoria em Cristo, enquanto o segundo foi presidente da
Associacdo Brasileira de Lésbicas, Gays, Bissexuais, Travestis e Transexuais (ABGLT) por
varios anos (MACHADO, 2017).
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Essas duas audiéncias foram realizadas para fornecer subsidios para a elaboracéo de
relatdrio sobre o projeto do Estatuto da Familia (PL 6583/2013), que dentre outras diretrizes
estatais, restringia o conceito de familia apenas a unido entre um homem e uma mulher.
Nesses debates, revelou-se a utilizacdo de uma instituicdo estatal como um palco de lutas
politicas, com discursos discriminatorios, que abrangem desde os significados da
homossexualidade e heterossexualidade até a interpretacdo e os limites dos direitos humanos
fundamentais da populacdo LGBTQIA+. Com isso, demonstrou-se a colaboracdo entre os
setores religiosos da Camara dos Deputados (evangélicos e catdlicos, principalmente), em
prol do escamoteamento e da violéncia contra os corpos de sexualidades ndo conformes
(MACHADO, 2017).

Nas audiéncias, Malafaia se utilizou da redacdo expressa do expressa do § 3.°, do art.
226, da CF de 1988, para restringir a definicdo constitucional da instituicdo familiar,
excluindo ndo apenas os arranjos homoafetivos, mas também aqueles formados por pais ou
maes solteiros e seus filhos, avds e netos, tios e sobrinhos, entre outras multiplicidades. A
énfase nas unides heterossexuais, aliada as criticas ao STF por reconhecer a unido estavel
entre pessoas do mesmo sexo em 2011, deixa claro que a principal preocupacdo do pastor
parlamentar era assegurar que prevalecesse, na exegese juridica, apenas a nocdo de familia
dentro dos padrdes da heteronormatividade (MACHADO, 2017).

O modelo cristdo de familia e a associa¢do da instituicdo com a reproducdo humana ou
procriacdo sdo destacados nas intervencdes subsequentes dos parlamentares evangélicos e
catdlicos, a exemplo da relatoria do PL 580/2007, como se vera no topico seguinte. Marco
Feliciano argumentou que "a familia, presente na Constituicdo brasileira e protegida pelo
Estado, é aquela que gera mao de obra". Gilberto Nascimento afirmou que "qualquer relacdo
gue ndo gere frutos ndo € saudavel". Givaldo Carimbdo declarou que estava no Congresso
Nacional "para defender a familia e que a Biblia sagrada é a maior lei, € a lei das leis". Euler
Mauro mencionou que "a familia é a clausula pétrea criada por Deus" (MACHADO, 2017).

Desse modo, revela-se a urgéncia de respaldo legal para uniGes de pessoas do mesmo
género, ja que do casamento civil provém efeitos juridicos e a falta de legislacdo faz com que
tais unides sejam invisibilizadas pelo Estado e, até mesmo, subalternizadas por agentes
politicos, como debatido acima.

O STF, no julgamento da ADPF N. 132/RJ juntamente com a ADI N. 4.277/DF,
conferiu, além da igualdade e do tratamento isonémico, o direito a ser diferente, a

autoafirmacgdo e a um projeto de vida independente de tradicdes. Nesse aspecto, o direito a
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igualdade se realiza somente quando é garantido o direito a diferenca em sua completude,
considerando que o ordenamento constitucional brasileiro prevé o principio do livre
planejamento familiar (8 7° do art. 226). Salienta-se a importancia que o planejamento
familiar possui na constituicdo da unido entre duas pessoas do mesmo género para se tornar
familia.

Apos essa equiparacdo dos direitos e deveres de casais homoafetivos com os de casais
heteroafetivos pelo STF, possibilitou-se a incorporacdo de: direito a pedir pensdo em caso de
separacdo judicial; concessdo de pensdo por morte pela Previdéncia Social para o
companheiro de pessoa falecida; declarar seu companheiro como dependente na Receita
Federal e/ou em plano de saude.

Dessa forma, a unido homoafetiva deve ser regida pelas mesmas regras constitucionais
e legais que se aplicam a casais heteroafetivos, ambas protegidas pelo direito de familia. Com
isso, tanto o artigo 226 da CF/88, quanto o artigo 1.723 do CC/2002, devem ser interpretados
e aplicados de modo a garantir aos casais de mesmo género direitos inerentes aos casais
heterossexuais, por compartilnarem de preceitos comuns, como a convivéncia publica,
continua e duradoura, caracterizadas pela lealdade e pela intencdo de constituir familia.

Nesse seguimento, no contexto de reconhecimento e de constitucionalizagdo da unido
homoafetiva, 0 STF tem desempenhado um papel contramajoritario relevante, diante da
omissdo e/ou excessos legislativos e judiciarios. Isso porque o sistema normativo brasileiro
deve se basear nas multiplicidades de relacbes familiares, baseadas no afeto e na busca pela
felicidade. Isso porque a protecdo integral dos direitos humanos fundamentais dos grupos
minorizados classifica-se como um fundamento indispensavel a completa legitimacédo
material do Estado Democratico de Direito (PINHEIRO FARO; FRAGA PESSANHA, 2014).

A discriminacdo institucional baseada na orientacdo sexual da pessoa desrespeita 0 a
dignidade da pessoa humana, enquanto fundamento da Republica Federativa do Brasil, por
provocar dor, sofrimento e morte a partir das diferencas. Além disso, essa discriminacdo
atinge o principio da liberdade presente no artigo 1.513 do CC/2002, que confere a cada
membro da sociedade o poder de constituir, manter e extinguir sua propria entidade familia,
sem interferéncia estatal ou de qualquer pessoa (COSTA; NARDI, 2015).

Por expressa previsdo constitucional (artigo 3°, inciso 1V), um dos objetivos
fundamentais da Republica Federativa do Brasil é promover o bem de todos, sem quaisquer

formas de discriminagéo. Por conseguinte, o Estado brasileiro, ao exercer essa funcdo, deve
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ter por enfoque o ser humano, em suas multiplas formas, sem se fundar em critérios
discriminatorios ndo constitucionalizados.

Por conseguinte, a pessoa humana deve ser vista como o centro das aten¢des do
Estado brasileiro na busca da realizacdo e na universalidade dos direitos fundamentais, pois
cabe a ele propiciar condic¢des suficientes para que todos, indistintamente, tenham uma vida
digna, bem como para que possuam o livre acesso a servigos essenciais e ao seu crescimento e
desenvolvimento pessoal, além da integracao social.

Neste contexto, os direitos humanos fundamentais, ao estarem inseridos no texto
constitucional, devem ser realizados de forma plena e imediata, em prol da convivéncia
pacifica, digna, livre e igualitaria de todas as pessoas que compdem a sociedade,
independentemente de critérios religiosos, étnico-raciais, sociais, sexuais e de género.

No ordenamento juridico patrio, a CF/88 fortaleceu a visdo do Estado como sendo o
assegurador de direitos e garantias fundamentais, bem como o responsavel ndo apenas por
garantir os direitos minimos, mas também atuar como promotor de direitos sociais,
individuais e coletivos, diretamente ligados ao principio da dignidade da pessoa humana.

Nesse aspecto, 0 constituinte se preocupou tanto com os direitos e garantias
fundamentais individuais quanto aos direitos da coletividade, ambos dispostos no Titulo 11, do
artigo 5° da CF/88, a fim de garantir o amplo exercicio das liberdades civis, na tentativa de
satisfazer as necessidades basicas do ser humano, através do amparo estatal na forma de
direitos fundamentais prestacionais. Desse modo, através da protecdo juridica estabelecida, o
Estado assume para si a responsabilidade de garantir os direitos humanos fundamentais,
incluidos os garantidores da liberdade de orientacdo sexual e de identidade de género, em
especial o casamento homoafetivo.

Portanto, para concretizacao desses direitos consubstanciados na CF, faz-se necessaria
a protecdo estatal, pois, sem esta, dificilmente seria possivel a preservacdo da dignidade da
pessoa humana, bem como o desfruto das liberdades e garantias civis e politicas. Dito isso,
constata-se que a dignidade da pessoa humana funciona como parametro para as atividades do
Estado, pois é esta que norteia 0 Estado na finalidade de oferecer as condi¢fes minimas
necessarias para uma existéncia digna, propiciando uma igualdade ndo apenas formal, como
também material, a todos os cidaddos, concedendo a estes a condicdo de sujeitos de direitos
perante a sociedade e o préprio ente estatal (SARLET, 2021).

A CF de 1988 ao tratar da familia, reconhece esta como base da sociedade (art. 226) e

evidencia o casamento como formador da familia, além disso, ainda prevé a unido estavel (art.
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226, § 3.9, determinando que a lei favoreca sua conversdo em casamento civil. Pelo
casamento civil, entende-se a unido entre duas pessoas, através da comunhdo plena de vida,
estabelecendo igualdade de direitos e deveres aos conjuges. Este registro é feito no Cartorio
de Registro Civil, oficializado por um juiz de paz, na presenca de testemunhas.

As principais modalidades reconhecidas constitucionalmente de unides civis no Brasil,
sdo, portanto, 0 casamento e a unido estavel, as quais recebem protecdo do Estado (art. 226).
Enfatiza-se que o diferencial entre unido estavel e casamento é unicamente a existéncia de
solenidades, ja que ambos se baseiam no proposito de convivéncia publica, duradoura e
continua firmada no afeto entre as pessoas.

Apesar de o casamento ndo ser a Unica forma de instituir uma comunh&o de vidas
unidas pela afetividade, o casamento, sobretudo o civil, constitui ainda o principal modo de
constituicdo familiar almejado pelas pessoas, nesse seguimento, familia seria toda e qualquer
relacdo ligada emocionalmente pelo afeto, independentemente da convivéncia habitacional,
constituindo o afeto como fator principal na formacéo das familias (COSTA; NARDI, 2015).

Desse modo, entidades familiares que ndo sdo constituidas através da
heteronormatividade, também merecem protecdo estatal, pois sdo consideradas nucleos
integrantes da sociedade, que ndo podem escamoteadas e violentadas. Assim, as novas formas
de construcdo das entidades familiares devem ser respeitadas pelo direito das familias, de
modo a atribuir liberdade as novas constituicGes familiares, bem como a consagracdo do
poder familiar, a dignidade humana e a valorizacao do individuo (COSTA; NARDI, 2015).

Nessa circunstancia, quando se fala na protecdo a familia, tém-se o fato de que mesmo
apo6s mais de trés décadas da promulgacdo da CF de 1988, o artigo 226 e paragrafos seguintes,
necessitam de emenda constitucional, para incluir expressamente a protecdo de novas
entidades familiares surgidas nesse intersticio, em especial as familias advindas das relac6es
homoafetivas, a fim de contemplar de maneira mais eficaz os direitos previstos
constitucionalmente.

Desse modo, ndo reconhecer o direito a unido homoafetiva estabelece uma violagéo
aos preceitos constitucionais, como a isonomia e a liberdade, bem como os principios
constitucionais da familia, atualmente conceituada numa construcao social fincada no amor e
no afeto, sendo estas suas principais caracteristicas, ou seja, no vinculo familiar.

No ano de ano de 2016, a Costa Rica solicitou a Corte Interamericana de Direitos
Humanos (Corte IDH) opinido consultiva acerca do artigo 1, levando em consideragdo 0s

artigos 11, 18 e 24, da Convencdo Americana de Direitos Humanos (CADH), que trazem nas
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suas redacOes respectivamente, a obrigacdo de respeitar direitos, a protecdo da honra e da
dignidade, direito ao nome e igualdade perante a lei. Infere-se que os artigos referenciados
possuem intima relacdo com a garantia da equiparacdo do casamento homoafetivo ao
heteroafetivo.

O pais consultante trouxe que h& Estados integrantes do Sistema Interamericano de
Direitos Humanos (SIDH) que ainda ndo reconhecem os direitos de pessoas néo
heteronormativas, em tratamento sociojuridico ndo condizente com a CADH, especificamente
0 artigo 24.

A Opinido Consultiva 24/2017 da Corte IDH teve um procedimento democrético, o
qual abriu espaco para consideragdes externas, sendo que um dos Estados que fez observacoes
escritas foi o brasileiro.

A OC 24/2017 trouxe no seu capitulo VIII, intitulado “A prote¢do internacional dos
vinculos de casais mesmo sexo”, que eventual diferenciagdo estaria em desconformidade com
o artigo 11.2 da CADH que prevé que “Ninguém pode ser objeto de ingeréncias arbitrarias ou
abusivas em sua vida privada, em sua familia, em seu domicilio ou em sua correspondéncia,
nem de ofensas ilegais a sua honra ou reputacdo”. Ou seja, casamento homoafetivo ndo pode
ser negado ou violado pelos paises signatarios da CADH, dentre os quais o Brasil, por ser da
vida privada e familiar da pessoa.

A Corte IDH entendeu ainda que é necessario, para responder a consulta, definir quais
relacdes podem ser consideradas “familiares” de acordo com a CADH. Assim, valeu-se a
Corte IDH da andlise dos tratados de direito internacional de direitos humanos fundamentais e
da interpretagdo de dispositivos da CADH, como o artigo 11.2 supracitado. Na exegese, a
Corte IDH fez uso de hermenéuticas evolutivas, isto €, em conformidade com a Convencao de
Viena sobre direito dos tratados, que trazem a possibilidade de recorrer a meios suplementares
de interpretacao.

Ao final da OC 24/17, a Corte IDH decidiu que o Estado deve proteger a vida privada
e familiar, inclusive os vinculos advindos de relacdo de pessoas do mesmo género, através da
garantia e da protecdo de todos os direitos humanos fundamentais, inclusive o matriménio
homoafetivo. Entdo, ao final da opinido consultiva, a Corte IDH proferiu uma decisédo
relevante, na protecdo dos direitos LGBTQIA+, a ser acolhida ndo s pelo pais consultante,
mas tambeém pelos abrangidos pela sua jurisdicdo, incluindo, aqui, o Brasil.

Na perspectiva de protecdo multinivel dos direitos humanos fundamentais de pessoas

LGBTQIA+, surge o pluralismo dialdgico, que compreende a comunicacdo da Corte IDH
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com o ordenamento juridico nacional, que se manifesta pelo controle da convencionalidade, e
pelo didlogo com a sociedade civil, que confere ao SIDH uma legitimacg&o social (Piovesan,
2017).

Nesse contexto, os dialogos entre jurisdicdes do STF e da Corte IDH devem ser
marcados pelo policentrismo, em virtude da diversidade de intérpretes dos direitos humanos e
fundamentais de pessoas LGBTQIA+, para a construcdo de padrdes regionais, atraves: a) da
integralidade, pois as cortes envolvidas podem figurar como origem ou destino desses
padrdes; b) da deliberacdo, em que a corte regional atua como um primo inter pares em uma
rede deliberativa transnacional, e ndo como um Orgdo hierarquico; e c¢) da
multidirecionalidade, pois as comunicagdes entre as cortes se realizam em diversos sentidos,
da Corte IDH para o STF ou o inverso, ou ainda entre as cortes nacionais entre si (OLSEN;
KOZICKI, 2019).

Isso € possivel em virtude das clausulas constitucionais abertas, que permitem esse
didlogo entre a ordem constitucional e a ordem internacional, especialmente na seara dos
direitos humanos fundamentais. No caso da CF de 1988, no artigo 5.°, § 2.° consagra que 0s
direitos e garantias fundamentais ndo excluem os direitos enunciados em tratados
internacionais ratificados pelo Brasil, permitindo, assim, a expansdo do bloco de
constitucionalidade (PIOVESAN, 2017).

O SIDH promove, assim, a abertura ao dialogo entre jurisdi¢cdes mediante as regras
interpretativas do artigo 29 da CADH, em especial as que asseguram o principio da
prevaléncia da norma mais benéfica, mais favoravel e mais protetiva ao sujeito
vulnerabilizado, em virtude do principio pro persona. Isso porque os tratados de Direitos
Humanos fixam pardmetros protetivos, constituindo um piso minimo de protecdo e ndo um
teto maximo. Outrossim, as clausulas de abertura constitucional e o principio pro persona
compdem as duas bases que fomentam o dialogo sobre Direitos Humanos entre a Corte IDH e
0 STF. No SIDH, este dialogo € caracterizado pelo controle da convencionalidade, de forma
difusa e concentrada (PIOVESAN, 2017).

Nessa perspectiva, o principio da norma mais favoravel a vitima, disposto no artigo 29
da CADH, estabelece que devem prevalecer interpretagdes jurisprudenciais no STF quando
forem mais protetivas, ou menos restritivas, para os Direitos Humanos da populacédo
LGBTQIA+. Dessa forma, de um lado, o Estado brasileiro pode expandir a protecdo desses
direitos fundamentais por meio das normas nacionais, e, de outro, ndo estdo autorizados a

utilizar a CADH, ou qualquer outro instrumento normativo, para fundamentar restrices ao
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direito ao casamento homoafetivo. Por conseguinte, em decorréncia da aplica¢do do principio
pro persona, a despeito dos movimentos politicos pautados no conservadorismo, os patamares
minimos de protecdo dos direitos humanos fundamentais devem ser respeitados, por

estabelecerem como figura central a maxima protecéo do ser humano.

DISCURSO DE PASTOR PARLAMENTAR NA RELATORIA DO PL 580/2007: O
QUE FAZER QUANDO AS PALAVRAS MATAM?

O pastor parlamentar inicia seu voto ao defender que a unido entre homem e mulher é
a Unica passivel de protecdo pelo Estado brasileiro por visar “a procriagdo e, portanto,
formagdo de uma familia”. Desse modo, questiona-Se: 0S casais heterossexuais compostos de
pessoas inférteis ndo sdo familias? Esses mesmos casais, ainda que férteis, se escolherem nédo
“procriar”, serdo desconfigurados como instituigdo familiar? Na defesa de wuma
heterossexualidade condicionada a reproducdo humana, o relator ndo responde essas
indagaces, o que enfraquece seu argumento, que se pretende Idgico-cientifico.

Mais adiante, o pastor afirma que “inexiste qualquer previsao que permita o casamento
ou a unido estavel entre pessoas do mesmo sexo”. Para sustentar essa ilagdo, o relator recorre
ao art. 226, da CF de 1988, que prevé como entidade familiar a firmada “apenas entre homem
e mulher”. O parlamentar ao fazer jus a uma interpretagao formalista-positivista, adota, em
sua exegese juridica, uma interpretacao literal (ou gramatical) da norma constitucional.

Com isso, desconsidera os principios axioldgicos dessa Carta Magna, em especial a
dignidade da pessoa humana, prevista em seu art. 1.°, como um dos principios da Republica
Federativa do Brasil. Ao se utilizar de uma interpretacao restrita, 0 pastor se esquece de que,
para atingir a teleologia da norma, um dos métodos hermenéuticos que deve adotar é o
sistematico. Ou seja, deve considerar todo o ordenamento juridico, de forma harmoniosa e
interdependente, incluindo, aqui, a legislacéo internacional de direitos humanos, em especial a
Convencgdo Americana de Direitos Humanos, ao qual o Brasil € um pais signatério.

A seguir, o parlamentar traz em seu voto que “as culturas antigas julgavam a
homossexualidade um fendmeno repreensivel”. Como exemplo, cita os egipcios,
mesopotamios, gregos e israelitas. Ou seja, o relator traz um conjunto de realidades, mas nao

menciona a nossa propria: ainda na idade Moderna, antes da invasdo dos europeus, a préatica
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homossexual era (e continua sendo) bastante comum entre diversas etnias de povos indigenas?
(SILVA; BARBOSA, 2015).

Adiante, o relator cita cinco livros da Biblia, quais sejam: Levitico, Génesis, Mateus,
Romanos e Corintios. Nessa analise, ele sustenta que parte dos “textos biblicos em seu
contexto histérico, normativo, ndo enquanto livro sagrado”. Com isso, o proprio parlamentar
se contradiz: como pastor, de posse de trechos da Biblia, como é capaz de se isentar de
argumentos morais-religiosos? Se o relator se socorre de passagens biblicas para sustentar
seus argumentos é porque ele quer utiliza-las a partir de sua crenca religiosa. Se queria se
valer de contextos historicos e normativos, por que ndo utilizou Leandro Karnal?

A posteriori, o parlamentar assevera que o cristianismo “condenou expressamente a
pratica da homossexualidade”. Como ja discutido anteriormente, vivemos sob a égide de um
Estado laico, marcado pela secularizacdo. Ou seja, os assuntos politicos devem (ou, pelo
menos, deveriam) ser separados de religiosos, e vice-versa. A Unica Constituicdo que adotou
uma religido oficial foi a de 1824. Desde a Constituicdo de 1891, consolidou-se a separacdo
entre Igreja e Estado, no Brasil (BORGES; ALVES, 2013).

O relator faz trés mencdes ao termo “homossexualismo”, no decorrer de seu voto,
propositadamente, em oposicdo a homossexualidade. 1sso porque o sufismo -ismo, na lingua
portuguesa, denota doencga, como auséncia de satde. Ocorre que, por evidéncias cientificas de
que a homossexualidade se trata apenas de uma orientacdo sexual, e ndo de uma doenca, a
Organizacdo Mundial de Saude (OMS) retirou o “homossexualismo” da Classificagdo
Internacional de Doencas (CID-10), em 1993 (TEIXEIRA, 2014).

Posteriormente, o parlamentar se utiliza de defensores da psicandlise para sustentar a
patologizacdo da homossexualidade. Para tanto, cita Sigmund Freud, Alfred Adler, Carl
Gustav Jung, Irving Bieber e Charles Socarides. Ocorre que a psicanalise se trata de uma
pseudociéncia, por ndo ser passivel de falseabilidade (POPPER, 2014). Desse modo, 0s
argumentos embasados nesses autores sdo tdo validos quanto os trazidos a luz das
microexpressoes faciais de Paul Ekman.

Em diversos trechos, o relator tenta deslegitimar os movimentos sociais LGBTQIA+,
ao afirmar que a “militancia politica pode interferir no discurso cientifico, moldando-0 e
alterando-o0”; que “um grupo de ativistas gays invadiu o local”; ¢ que é “lamentavel desfexo

(sic) que se deu quando a militancia politico ideologica se sobrepds a ciéncia”. Desde os anos

2 Escolhemos trazer os povos indigenas por serem os nativos brasileiros. Ndo nos adentraremos as
particularidades sexuais e de género de cada etnia, por fugir ao escopo deste trabalho.
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1980, os movimentos sociais LGBTQIA+ tiveram um papel relevante na defesa dos direitos
humanos fundamentais, tanto em &mbito doméstico quanto internacional. Desse modo, a
militancia foi (e é) essencial para a proposicéo de dialogos entre a sociedade civil e o Estado,
de modo a direcionar as politicas publicas de acordo com as particularidades desse grupo
vulnerabilizado. Desse modo, é possivel se construir um Estado Democratico de Direito
pautado na dignidade humana e na transformacéo social (FACCHINI, 2009).

Por fim, o parlamentar afirma que a defesa dos direitos humanos e fundamentais a
liberdade de orientacdo sexual e de identidade de género, em especial o casamento
homoafetivo, trata-se apenas de algo “puramente ideoldgico ¢ antinatural”, com o fito de
mudar “a consciéncia social através da manipulagdo semantica de termos e conceitos”. Para
ilustrar essa assertiva, o relator recorre a educagdo de “criangas que crescem sob a protegao de
um casal homossexual sdo privadas do valor pedagdgico e socializador da
complementariedade natural dos sexos no seio da familia”. Ocorre que o natural para o
parlamentar sdo apenas as unides heteroafetivas, e todos os corpos que fogem dessa
normalizacdo sdo indignos de viver (Butler, 2015). Portanto, o que o lider religioso sugere é
uma verdadeira politica de morte dos desviantes (MBEMBE, XXX), em prol da “prote¢ao” de
criangas. Ou seja, pastor “pro-vida” prefere que estas sejam abandonadas na rua ou esquecidas
em um Servico de Acolhimento Institucional para Criancas e Adolescentes (SAICA), mesmo
— mais uma vez — sem nenhuma evidéncia cientifica de qualquer maleficio da convivéncia em
familias plurais (MACHIN, 2016).

CONSIDERACOES FINAIS

A medida que pastores e padres ascendem a cargos de deputados federais e senadores
no Congresso Nacional, ocorre uma expansdo de seus preceitos morais-religiosos, 0s quais
passam a influenciar ndo apenas as discussdes em seus templos, mas especialmente os
discursos no parlamento, principalmente em pautas relacionadas aos direitos humanos
fundamentais. Essas palavras se transformam em acgdes, originando projetos de lei e emendas
a Constituicdo que atentam contra a liberdade de orientacdo sexual e identidade de género.

Dessa forma, exerce-se pressdo sobre autoridades e poderes politicos para
regulamentar e legislar apenas sobre direitos que promovem politicas publicas alinhadas aos
principios catdlicos e evangeélicos relacionados a moral religiosa. Tudo que foge a essa
perspectiva conservadora deve ser efetivamente combatido e rejeitado, inclusive os direitos

humanos fundamentais relacionados ao casamento homoafetivo.
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Desde a Constituinte, os evangélicos, liderados principalmente pelos pentecostais,
mais que duplicaram o tamanho de sua bancada parlamentar, chegando a setenta e um
deputados federais e trés senadores na eleicdo de 2010. Além disso, promoveram a
confessionalizacdo da politica partidaria.

Contudo, a ampliacdo da presenca desse movimento religioso ndo dependeu apenas da
disposicdo dos lideres pentecostais para aumentar sua participacdo politica e poder politico,
mas também do esforco de candidatos, partidos e governantes para envolvé-los no cenario
politico-partidario. O empoderamento politico dos parlamentares catolicos e evangélicos foi
possivel devido ao fato de os principais partidos laicos do pais, seus candidatos a cargos
legislativos e executivos, bem como seus governantes, buscarem, a cada eleicéo, estabelecer
aliancas e cooptar o apoio eleitoral dos evangélicos, visando transformar seus rebanhos
religiosos em eleitorais.

A cultura politica nacional, em particular os dirigentes partidarios, politicos e
governamentais, desempenhou um papel decisivo em fortalecer a instrumentalizacdo mutua
entre religido e politica, legitimando e incentivando o ativismo politico-partidario de grupos
religiosos e a ocupacdo religiosa da esfera publica. Essa estreita ligacdo entre religido e
politica representa, sem duvida, um poderoso obstaculo a laicizacdo da esfera publica no
Brasil.

Se ndo houver uma efetiva secularizagdo da politica brasileira, a tendéncia é que esses
movimentos religiosos conquistem cada vez mais espaco no parlamento, seja pela ansia de
votos dos “laicos”, seja pela fé de seus seguidores. Aliada a onda de conservadorismo que
assola o Brasil, especialmente desde 2013, e a auséncia de regulamentacdo
legal/constitucional, os casais homoafetivos correm o risco iminente de serem alijados de seus
direitos humanos fundamentais, e de sofrer — ainda mais — pelo discurso de 6dio
institucionalizado, advindo do parlamento do pais que mais mata pessoas LGBTQIA+ no

mundo.
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